Notas marginales sobre teorfa y praxis

Paya Ulrich Sonnemann.

Que la cuestion de teorla y praxis depende de la cuestién de su-
jeto y objeto lo muestra una simple reflexién histérica: En ¢l mismo
momento en que la reorla de las dos sustancias de Descartes rarificd
la dicotomia de sujeto y objeto, la literatura presenté por ptimera vez
a la praxis como problemdtica debido a su ensién con la reflexidn.
La razén pura prictica carece, pese al ferviente realismo, de objeto,
igual que para la manufactura y la industria ¢l mundo es un mare-
rial sin cualidades que hay que someter a una elaboracidn, la cual no
se legitima mds que en el mercado. Mientras que la praxis promete
sacar 4 las personas de su encierro en ellas mismas, siempre ha esta-
do cerrada; por eso los pricticos soh inabordables y la referencia de
la praxis a los objetos estd socavada a priori. Podrfames preguntar-
nos si hasta hoy toda la praxis de dominio de.la naruraleza no habrd
sido, en su indiferencia al objeto, una pscudopraxis. Su cardcter de
apariencia se lo transmite a todas las acciones que acogen intacto el
vie)o gesto violento de la praxis. Desde el principio se ha reprocha-
do con razén al pragmatismo americano que, al establecer come cri-
terio del canocimienro su utilidad pricrica, compromere al conoci-
miento con la situacidn existence, ya que en ningdn otro ll.l;gnr se
puede examinar su utilidad. Pero si al final una teotfa ambiciosa, para
no ser fiitil, ha de mostrar su urilidad aquf y ahor, le sucederd lo mis-
mo aunque crea que se escapa a la inmanencia del sistema. De ésta
sdlo puede huir la ceorfa quirdndose la cadena pragmidtica, Que toda



G?ﬁ ( ritici u’r 1’.! ¥ T.HFIH!.J' i mL'I-I:"{'-I'I:I'?i'-‘lf i

teorfa es gris se lo dice el Mefistéfeles de Goethe a su discipulo, al
que toma el pelo; esta frase era idenlopfa desde el primer dfa, un en-
gano sobre el hecho de que el drbol de la vida que los pricucos h:l'n
plantado y que el demonio compara con el oro no es verde; el gris
de la teoria es una funcién de la vida sin cualidades. No ha de exis-
ur nada que no se deje atrapar; ampoco el pensamiento El sujeto
retirado a si mismo, separado de su otro por un abismo, ¢s incapaz
de actuar. Hamler es tanto la prehistoria del individuo en su reflexion
subjeriva como el drama del individuo paralizado en su actuacion pot
esa reflexién. El individuo considera inadecuada su autoenajenacidn
en lo que no es igual a él y se siente impedido a ejecutarla. Poco tem-
po después, la novela describe ya como el individuo reacciona a esa
situacién que se denomina mal mediante la palabra «extrafhamientos
(como si en la época preindividual hubiera habido cercanfa, que sélo
los individuados pueden percibir: los animales son una «comunidad
solitaria», como dirfa Borchardt); con la pseudoactividad. Las locu-
ras de Don Quijote son intentos de compensar lo otro, que se escu-
rre, «fendmenos de restruciéne, en el lenguaje de los psiquiacras. Lo
que desde entonces se considera el problema de la praxis y que hoy
se agudiza en la cuestidn de la relacidn entre praxis y teoria coincide
con la pérdida de experiencia causada por la racionalidad de lo que
siempre es igual. Cuando la experiencia estd obstruida o ya no exis-
te, la praxis se deteriora y, por tanto, es deseada, deformada. sobre-
valorada desesperadamente. De este modo, lo que se denomina sel
problema de [a praxis» se entrelaza con el problema del conocimien-
to. La subjetividad abstracta a la que conduce ¢l proceso de raciona-
lizacién no puede sensu striceo hacer nada, igual que el sujeto trascen-
dental no puede tener espontancidad, que es lo que se le suele atribuir.
Desde la doctrina cartesiana de la certeza indubitable del sujeto (y la
filosoffa que la describi codifics algo consumado histéricamente, tria
constelacién de sujeto ¥ objero en la que, de acuerdo con el topas an=
tiguo, sélo lo desigual puede conocer lo desigual), la praxis triene el
aspecto de una gparicncia,. como si no pudicra salir del foso. Paldbrag
como «laboriosidads y «ajetreo» dan muy bien con este mariz. La
pseudorrealidades de algunos movimientos pricticos de masas del sis .
glo XX, que se han convertido en una realidad sngrienta y empero
estdn eclipsadas por lo que no es completamente real, por lo de-

mencial, nacieron cuando se preguntd por la accién. Mientras queel -
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PENSUMLENIO S limira a la razdn subjetiva, u[ilizab'l: prcticamente,
correlativamente lo otro que se le escurre queda asignado a una pra-
<is cada vez. menos conceptual y que no reconoce otra n?cdld.jl que
ella misma. De una manera tan antinémica como la propia sociedad
que lo sostiene, el espfricu burgués posee. a la vez au:unﬂm{n y hos-
cilidad pragmatista 2 la teorfa. El mundo, que la razén subjctn_rn ya
s6lo re-construye, ha de cambiar porque asf lo exige su tendencia de
expansion econdniica, pero ha de '_:icguir siendo lo que es. Se le qui-
ta al pensamiento lo que puede alectar a esto: sobre todo la teorla,
que quiere hacer algo mds que reconstruir. Habrfa que crear una cons-
ciencia de teorfa y praxis que ni separara a ambos de tal modo que
la teoria se volviera impotente y la praxis arbitraria ni quebrara la teo-
rla mediante la primacfa archiburguesa de la razén prdcrica que Kane
y Fichte proclamaron. El pensamiento es una actuacidn, la reorla es
una figura de la praxis; }a ideologfa de la pureza del pensamiento nos
engafa sobre esto. El pensamiento tiene un cardcter doble: es inma-
nente y riguroso, pero también es un modo de comportamiento real en
medio de la realidad. En la medida en que el sujeto, la sustancia pen-
sante de los filésofos, es objeto, en la medida en que forma parte del
objeto, ya es prictico. La irracionalidad de la praxis (su modelo es-
tético son [as acciones casuales mediante las que Hamler realiza lo pla-
nificado y fracasa en la realizacién) reanima infatigablemente la apa-
riencia de la separacién absoluta de sujeto y objeto. Donde ¢l objero
finge ser ante el sujeto lo absoluramente inconmensurable, un desti-
no clego atrapa la comunicacién entre ambos.

2

Simplificarfamos si, en nombre de la filosoffa de la historia, dats-

ramos la divergencia entre teorfa y praxis en el Renacimienro, Pero en
aquella época, tras el desmoronamiento de ese ordo que se atrevia a

sefialar su lugar jerdrquico a la verdad y a las buenas ohras, se refle-
xion6 por primera vez sobre clla. Se vivid la crisis de la praxis en la f-
gura de no saber qué hacer. Junto a la jerarqufa medieval, que estaba
ligada a la casulstica, se deshicieron las indicactones précticas que, aun
stendo problemdticas, al menos parecfan adecuadas a la estructura so-
cial. En el tan criticado formalismo de la ética kantiana culmina un

movimiento que eché a rodar de una manera imparable y con dere-
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cho critico con la emancipacién de la razén auténoma. La | ncapaci-
dad para la praxis era primariamente la consciencia de la carencia de
regulativos, la debilidad estaba desde el principio; de ahi procede <} ti-
cubeo, que estd emparentade con la razén como contemplacién y pone
un freno a la praxis. El cardcrer formal de la razédn pura prdcrica cons-
tituyo su fmcaso ante la praxis; por supuesto, también dio pie a la au-
torreflexidn, que conduce mds alld del concepto culposo de praxis. Si
la praxis autdrquica tiene desde siempre unos rasgos manfacos y co-
acuvos, trente a ellos la autorreflexién significa: la interrupcién de la
accidn que apunta ciegamente hacia fuera, la fala de ingenuidad como
cransicion hacia lo humano. Quien no quiera romanmnzar la Edad Me-
dia tendrd que estudiar la divergencia enere reoria v praxis hasea lle-
gar 1 la separacién mds ancigua entre trabajo corporal y trabajo espi-
ritual, probablemente hasta la prehistoria tenebrosa. La praxis surgié
del trabajo, en el momento en que ¢l erabajo ya no querfa reproducir
directamente 1a vida, sino producir sus condiciones: esto colisioné con
las condiciones existentes. Su procedencia del trabajo es una carga pe-
sada para la praxis. Hasta hoy acompaiia al momento de falea de li-
bertad que la praxis arrastra: que en el pasado hubo que actuar con-
tra el principio de placer por el bien de la autoconservacién; aunque
el trabajo reducido a un minimo ya no necesita estar acoplado a la re-
nuncia. El accionismo de nuestros dias rambién oculta que el anhelo
de libertad estd emparentado estrechamente con la aversién a la pra-
xis. La praxis era el reflejo de la penuria; esto la sigue desfigurando hoy,
cuando quiere suprmir la penuria. Por rnro, el arte es criuca de la praxis
como falta de Liberrad; asl comienza su verdad. La aversion a la pra-
xis que hoy estd ran cotizada por doquier se percibe como un shock
en fenémenos de historia natural comao las conserucciones de los cas-
tores, la laboriosidad de las hormigas y las abejas o el grotesco esfuerzo
del escarabajo que transporta un aallo. Lo nuevo se entrelaza en ta pra-
xis con lo antiguo; la praxis se convierte en un antmal sagrado, igual
que en el pasado se consideraba un crimen no entregarse al mecaniis-
mao de autoconservacién de la especie. La fisonomiade la pr:ur.u. es una -
seriedad animal que se disuelve cuando el ingenio se emancipa dela-
praxis: esto debe de ser lo que querfa decir la reorfa del jucgo de Schi-'
\ler. Los partidarios del accionismo no suelen tener sentido del hu- ;
mor, y de una manera que no asusta menos que la risa forzada de otros.
La falta de autorceflexién no se debe sélo a su psicologfa, sino que mar-
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ca a fa praxis en cuanto ella, su propioe feriche, se convierie en una ba-
tricada ante su mera. Dialéctica desesperada: del hechizo con el que
la praxis rodea a los seres humanos sdlo se puede salir mediante la pra-
xis, pero de momento la praxis (insensible, obrusa, embrutecida) co-
labora en reforzar el hechizo. La hostilidad a la rearta de los dltimos
uempos convierte esto en un programa. Pero la meta prdcrica, que in-
cluye la liberacién respecte de todo lo obruso, no es indiferente a los
medios que quieren alcanzarlai de lo contrario, la dialéctica degenera
en un jesuitismo vulgar. El estipido parlamentario de la caricatura de
Doré¢ que se jacta con estas palabras: «Sefiores mfos, yo soy ante todo
practicos, s un infeliz que no ve mas alld de las rareas que le caen en-
cima y ademds se cree alguien; su gesto denuncia que el espiritu de la
praxis es antiespiritu. Lo no obtuso es representado por la teorfa. Pese

a su falca de libertad, la reoria es el lugarteniente de la libertad en me-
dio de la falta de liberad.

3

Hoy se abusa de nuevo de la antltesis de tearfa y praxis para denunciar
2 la reorfa. Cuando a un estudiante le destrozaron su habitacién porque
preferia crabajar a participar en waccioness, le escribieron en la pared:
«Quien se ocupa de la reorfa sin actuar pricticamente es un traidor! al
socialismo». La praxis se ha convertido, no sélo frente a este estudian-
te, en el prerexto ideoldgico para forzar a lz conciencia moral. El pen-
sarniento que los pricticos difaman es un esfuerzo excesivo para ellos:
exige demasiado trabajo, es demastado prictico. Quien piensa se rests-
te; es mis cémodé nadar con la corriente, aunque digas que estés con-
tra la corriente. Al cedera una figura regresiva y deformada ddl principio
de placer, al dejarte llevar, puedes albergar la esperanza de que tus co-
rreligionarios te otorgardn un premio moral. El suceddneo de superyé
colectivo decreta con una tuda inversidn lo que el vicjo superyd desa-

' Bl concepro de traldor procede de las provisiones ecernas de la represidn colectiva, sea
cual fuere su color. La ley de bos grupos de conspiradares es la lirevacabllidad; por eso,
los conspiradores suelen resucirar cl concepro mftico de juramenta. Quien’ p!tnu de
otra rmanerz no serd sdlo expulsado, sino que adenids se expondrd a unds sanciones
marales durlsimas El concepto de moral exige Y auranemia, pero ésta no es tolera-
da por quiencs se llenan 1a baca hablando de moral, Quien merecerta en verdad ser
considerado un traidor &t quien areni contra sb propia aurtonemla.
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probaba: [a cesion de sf mismo cualifica al condescendiente como una
persona mejor. También en Kanr la praxis enfitica es la voluntad bue-
na; y ésta es la razdn audnoma, Un concepra no obtuse de praxis ya
solo puede referirse a la politica, a tas relaciones de la sociedad que con-
denan a la praxis de cada individuo a ser irrelevante Esto es el lugar de
la diferencia entre la ética kanciana y las ideas de Hegel, que (como Kier-
kegaard vio) ya no conoce la €tica en el sentido rradicional. Los eseri-
tos de filosofia moral de Kant eran, en consonancia con ¢l estado de la
Hustracién en el stglo XVI11 y pese a su antipsicologismo y a su bisque-
da de una vigencia universal, individualistas en la medida en que se di-
rigian al individuo en tanto que sustrate de la actuacién correcra (en
Kant radicalmente racional). Todos los ejemplos de Kant proceden de
la esfera privada y social; el concepto de «éuca de la conviccions, cuyo
sujeto es el individuo individualizado, dene que ver con esto. En He-
gel se anuncia por primera vez In experiencia de que el comportamien-
to del individuo, aunque su volunead sea pura, no alcanza a una realidad
que le prescribe y restringe al individuo las condictones de su actuacién.
Hegel, al ampliar el concepto de lo moral hacia lo politico, lo disuelve.
Desde entonces no sirve la reflexién apolftica sobre la praxis. Pero tam-
poco hay que engafiarse sobre el hecho de que la ampliacidn polltica
del concepro de praxis incluye la represidn del individuo par lo gene-
ral. La humanidad, que no existe sin |z individuacién, es revocada vir-
tualmente por la supresién arrogante de la individuacion. Una vez que
fa actuacién del individuo (y de todos los individuos) se ha vuelto des-
preciable, también la acruacién colectiva se paraliza. La esponraneidad
parece inane a [a vista de la prepondetancia ficrica de las relaciones ob-
jetivas. La filosoffa moral de Kant y la filosoffa del derecho de Hegel re-
presentan dos niveles dialécricos de la autoconsciencia burguesz de la
praxis. Ambas son, escindidas en los polos de lo particular y lo general
que esa consciencia desgarra, falsas; ambas tienen razdn la una frente a
la otra mientras en la realidad no se desvels una figura superior posible
de fa praxis; y para esto hace falta la reflexién tedrica. Es indiscutible
que el andlisis racional de la situacién es el presupucsto al menos de la
praxis polltica: asf se procede hasta en la esfera milicar, que es la esfera
de la primacia cruda de la praxis. El andlisis de la sicuacién no se agota
en la adaptacién a ésta. Al rellexionar sobre ella, subrava momentos que
pueden llevarnos mids all de las coaccioncs de la situacidn. Esto es muy
relevante para la relacién entre reorla y praxis. Mediante su diferencia



Notas puteginales sobre teoria y privis 68|

respecto de ta praxis en tanto que acruacidn inmediara, ligada a la si-
cuacion, mediante su independizacidn, la teorla se convierte en la fuer-
za productiva transformadory, priciica, St el pensamiento se refierc a
algo importante, emplea un impulso prictico, aunque esté oculio al pen-
samienro. Slo piensa quien no acepra pasivamente lo dado; desde el pri-
mitivo que estudia como proreger su hoguera de la lluvia o dénde re-
fugiarse de una tarmenta, hasta el ilustrado que construye cémo la
humanidad sale mediante el interés en su autoconservacidn de la mi-
norfa de edad de la que ella misma es culpable. Estos motivos siguen
actuando; en especial tal vez donde no hay una ocasidn prictica que sea
temitica de manera inmediata. Todo pensamiento que sea algo més que
el orden de unos datos y un componente de |a técnica tiene un fefos pric-
tco. Toda meditacién sobre 1a libertad se prolonga en la concepeitn de
su posible realizacién, a no ser que la meditacién sea refrenada por la
prads y obligada a conducir a unos resulrados determinados. La sepa-
racién entre sujero y objeto no es revocable inmediatamente por el po-
der del pensamiento, ¥ no hay unidad inmediata de teorfa y praxis: esta
unidad imirarfa la identidad falsa de sujeto y objeto y perpetuaria el prin-
cipio de dominio que pone la idenridad y contra el cual tiene que luchar
la praxis verdadera. El contenido de verdad de la nocién de la unidad
de reoria y praxis estaba ligade a condiciones histéricas. En los puntos
de interseccion, en las fracturas del desarrollo pueden encenderse la re-
flexién y la actuacién; pero ni stquiera entonces serdn lo mismo.

4

La praxis debe respetar la primacfa del objcto; la critica del ide-
alista Hegel a la érica de la conciencia de Kant anoté esto por pri-
mera vez. Bien entendida, la praxis es, ya que el sujeto estd media-
do, lo que el objero quiere: sigue las necesidades del objero. Pero no
mediante la adapracién del sujeto, que simplemente consolidaria la
objetividad heterénoma. La penuria del objeto esti mediada por el
sistema social general; de ahf que sélo sea determinable crfticamente
par la reorfa. La praxis sin teorfz, por debajo del estado mds avan-
zado del conocimiento, tiene que fracasas, y segtin su concepro la pra-
xis deberfa comprenderlo. Una praxis falsa no es praxis. La desespe-
racién que, al enconrtrar cerradas las salidas, se arroja ciegamente, se
alfa, aun siendo su voluntad pura, con la desdicha. La hostilidad a
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la teoria en el espiritu de la época, su extincidn no casual, su pros-
cripcidn por wna impaciencia que quiere ransformar e ||11:nEI0 sin
interpreaar]o, mientras que la frase era que hasia ahora los ﬁlﬂsqu
simplemente han interpretado: esta hostilidad a la teorfa se canvier-
te en ¢l punto débil de la praxis. Que la reorfa tenga que doblegar-
se 4 la praxis disuelve su contenido de verdad y condena a la praxis
a ser demencial; ya va siendo hora (y desde el punto de vista précti-
co) de decir esto. A los movimientos colectivos, da igual de qué con-
tenido, una pizea de locura les proporciona su siniestro atractivo, Me-
diante la integracién en la locura colectiva, los individuos se aclaran
con su propia desintegracién; segiin Ernst Simmel, mediante la pa-
rahoia colectiva se aclaran con su paranoia privada, Esca se manifiesta
en cl instante anterior como la incapacidad de acoger reflexivamen-
te en la consciencia contradicciones objetivas que el sujeto no pue-
de disolver en armon(a; la unidad convulsamente incontrovertible es
la rapadera de la autoescision imparable. La locura sancionada dis-
pensa del examen de la realidad, que necesariamente acarrea a la cons-
ciencia debilicada unos antagonismos insoportables, como el de ne-
cesidad subjetva y renuncia objetiva. Servidor lisonjero y malvado
del principio de placer, el momento demencial contagia una enfer-
medad que amenaza de muerte al yo mediante la apariencia de que
estd a salvo. Temer a esto serfa la autoconservacién mis sencilla ¥,
por tanto, reprimida: la negativa imperturbable a atravesar el Ru-
bicén entre la razén y la locura, que se seca ripidamente. El paso a
la praxis sin teorfa es motivado por la imporencia objetiva de la reo-
ria y multiplica esta impotencia mediante el aislamiento y la fe-
tichizacién del momento subjetivo del mavimienta histdrico, de la
espontancidad. Su deformacién es una reaccion al munda adminis-
trado. Pero al cerrar los ojos convulsamente ante Ia taralidad del mun-
do administrado y comportarse como si todo dependiera de las
personas, la espontancidad se suma a la tendencia objetiva de la des-
humanizacién progresiva; rambién en sus prdcticas. La espontanei-
dad, que inervé la penuria del objeto, rendrfa que adherirse a los lu-
gares propensos de la realidad endurecida, a los lugares en que salen
a la luz las fracturas que la presién del endurecimicnto causa; no dar
golpes de una manera arbitraria, abstracta, sin tomac en considera-

<i6n el contenido de lo que se combate a menudo sdlo en interés
de la publicidad.
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Si excepcionalmente nos arriesgamos a elaborar, mds alld de las
diferencias histdricas en que viven Jos conceptos de reorfa y praxis,
una perspectiva sgrandes, percibimas {0 infinitamente progresivo de
la separacion de teorfa y praxis, deplorada por les romdnticos y di-
famada a continuacién por muchos socialistas (no por ¢! Marx ma-
duro). La dispensa del espirizu respecro del trabajo material es una
apariencia, pues el esplritu presupone para su propia exiscencia el tra-
bajo material. Pero no es sélo apariencia, no sélo sirve a la represién.
La separacién marca el nivel de un procese que conduce mis alli del
predominio ciego de la praxis material, potencialmente a la libertad.
Que algunos vivan sin trabajo material y, como el Zaratustra de
Niezsche, disfruten de su esplriru, el privilegio injusto, dice también
que es posible para todos; especialmente en un estado de las tuerzas
productivas técnicas que hace posible la dispensa general respecto del
trabajo marerial, la reduccién del trabajo a un valor limite. Revocar
esa separacion mediante un acto de autoridad parece ideal, pero es
regresivo. El espiritu obligada a pasar a la praxis sin excedente serfa
concretismo. Se llevarfa bien con la tendencia tecnécrata-posirtivisza,
a la que dice oponerse y con la que posee mds afinidad de lo que se
smagina. Con la separacién de teorfa y praxis despierta la humanidad,
que es ajena a esa falta de separacién que en verdad se doblega 2 la
primacfa de fa praxis. Los animales, d¢ una manera similar a las per-
sonas con lesiones cerebrales, sélo conocen los objetos de accién: la
percepcidn, la astucia, el comer, son le mismo bajo una coaccién que
es mds gravosa para los seres no subjetivos que para los sujetos. La
astucia tiene que haberse independizado para que los individuos ad-
quieran esa distancia repecto de la comida cuyo relos seria el final del
dominio en que la historia natural se perpetiia. Lo mirigador, [0 bon-
dadoso, lo delicado, rambién lo conciliador 'en 1a praxis imita al es-
plritu, un producro de la separacién cuya revocacién promueve la re-
flexidn irreflexiva. La-des-sublimacidn, que en la época actual apenas
hace falta recomendar, perpetuaria e estado tenebroso que ella quie-
re iluminar. Que Aristdteles diera ¢l mayor valor a las virtudes dia-
noéticas tenfa sin duda su aspecto ideoldgico, la resignacién del hom-
bre privado helenfstico que per migdo deja de influir sobre los asuntos
piblicos y busea una justificacién. Pero su teorfa de fa virtud tam-
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bién abrig ¢l horizonte de la observacién bienaventurada; bienaven-
wirada porque se habria escapado del ejercicia y ¢l sufrimiento de la
viotencia. La politica de Aristéeeles es mds humana que el Estado de
Platén, igual que una consciencia cuast burguesa es mds humana que
UNA CoNsCiencia restaurariva que, para imponerse a un munco ya ilus-
trado, se convierte en totalitaria La meta de la praxis correcta serfa
Su propla supresion,

6

Marx advirti6 en la célebre carta a Kupe!mann contra [a amena-

za de recaer en la batbarie, que en aquella época ya debfa de ser pa-
tente. Nada habrfa podido expresar mejor la afinidad electiva entre
conservadurismo y revolucién. Esta le parecia ya a Marx \a witima
ratio para evitar el desmoronamiento que €l pronosticaba. Pero el mie-
do que impulsaba a Marx ya estd superado. La recaida ha tenido lu-
gar. Esperar después de Auschwirz e Hiroshima que la recalda todavia
ha de tenver lugar recuerda al triste consuelo de que las cosas pueden
ir peor todavia. La humanidad que hace lo malo y soporta lo malo
ratifica asf lo peor: no hay mds que escuchar la chdchara de los peligros
de la distensién. La praxis oportuna hoy serfa sélo el esfuerzo de sa-
lir de la barbarie. Una vez que la historia se ha acelerado hast alcanzar
una velocidad supersénica, la barbarie ha prosperado tanto que con-
tagia a lo que se le opone. A muchos les parece plausible |a excusa de
que contra la toralidad birbara ya sélo valen los medios birbaros. Pero
ya hemos llegado a un umbral, Tras la experiencia del tercar nacio-
nalsocialista y estalinisia y 2 la vista de la perduracién de la represion
toralitaria, lo que hace cincuenta afios y durante una fase breve pudo
parecerle justo a la ¢speranza abstracta e ilusoria de un cambio total,
la violencia, se ha quedado enredado inextricablemente en lo que ha-
bria que cambiar. Si el nexo de culpa de la sociedad, y con ¢l la pers-
pectiva de la catdstrofe, se ha vuelto verdaderamente rotal (y nada per-
mire ponerlo en duda), sélo se le puede contraponer lo que rompe
con ese nexo de ofuscacidn en vez de participar en €. O 3 huinani-
dad renunciz al «ojo por ajor de la violencia o la Praxis polftica su-
puesramente radical renueva el viejo harror [gnominiosamente se ve-
rifica la idea burguesa de que ¢l fascismo y el comunismo san lo
mismo, o |2 idea mds reciente de que la ApO ayuda al NPD: el mun-
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do burgués ya es tal como los burgueses se o imaginan. Quien no
da ¢l paso hacia la vialencia irracional y ruda acaba encontrindose
cerca <le ese reformismo que es cémplige de la subsistencia del todo malo.
Pero los arajos no sirven de nada, y lo que sirve de algo estd tapado.
La dialéctica se echa a perder como soffsrica en cuanto se concentea
de manera pragmatista en el siguicne paso, mis alld del cual llega
desde hace tiempo ¢l conocimiento de la totalidad.

7

Lo falso de la primacia acrual de la praxis queda claro en la pri-
macia de la tictica sobre rode lo demds. Los medios se han indepen-
dizado al mdximo. Al ponerse irreflexivamente 4l servicio de los fines,
se han alejado de éstos. Asl, por doquier se exige la discusién, en un
impulso que en principio es antiautoritario. Pero la tdcrica ha ani-
quilado la discusidn (que por lo demis es, al igual que la opinién pii-
blica, una categoria burguesa). El resultado que las discusiones podrian
tener (unas decisiones de objetividad superior porque las intenciones
y los argumentos se mezclan) no interesa a quienes quieren discutir
automdricamente, hasta en sicuaciones inadecuadas. Las facciones do-
minantes en cada caso tienen preparados los resultados a los que quie-
ren llegar La discusién estd al servicio de la manipulacién. Cada ar-
gumento estd pensado para la intencidn, sin preocuparse por su solidez.
Apenas se presta atencidn a lo que fa otra parte dice: apenas lo im-
prescindible para poder replicar con férmulas estindar. No se guie-
ren hacer experiencias, si es que todavia se pueden hacer, El rival en
la discusién se convierte en una funcidn del plan: es cosificado por la
consciencia coslificada malgrd lui-méme. Se quiere o convertirlo me-
diante la téenica de discusién y la obligacién de ser solidario en algo

utilizable o desacreditarlo ante sus partidarios; o hablan simplemen-

te para ia galerfa, para la publicided, cuyos presos son: la pseudoacti-
vidad sdlo se mantiene viva mediante anuncios incesantes. $i <} tival
no cede, sc le descalifica y se le acusa de no tener las propicdades que
una discusién presupone. El cancepro de discusidn es maniptilade.tan
hibilmente que ¢l otro ha de dejarse convencer; esio rebaja la distu-
siéa a una farsa. Tras la téenica manda un principio autoritarto; quien

disiente ha de aceptar la opinién del grupo. Los inabordables proyectan
su propia inabordabilidad a quien no se deja aterrorizar. De este ﬂ"nfi‘{r
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¢l accionismo se suma a la tendencia a la que dice oponerse: al ins-
rumentalismo burgués que letichiza los medios porque la reflexion
cobre los fines es insoportable para su tipo de praxis.

8

La pseudoactividad, la praxis que mis se considera imporaante y
mis se cierra a la teorfa y al conocimiento cuanto mis pierde el con-
tacto con ¢l objeto ¥ ¢l sentido de las proporciones, es un producto
de las condiciones sociales objetivas. Ella s{ que estd adaptada: a la
situacion del huis clos. El gesto pseudorrevolucionario es el comple-
mento de la imposibilidad téenico-militar de la revolucion esponta-
nea, de la que ya hace tiempo hablé Jiirgen von Kempski Las barri-
cadas son ridiculas contra quienes administran la bomba: por eso se
juega a las barricadas, y los que mandan permisen el juego durantc
algiin tiempo. Las técnicas de la guerrilla del Tercer Mundo ral vez
se cnCuentren en otra situacién; nada en el mundo administrado fun-
ciona a la perfeccién. Por eso, ¢n los palses industriales avanzados se
elige a los paises subdesarrollados como madelo. Estos modelos son
tan débiles como el culto a la personalidad de unos dirigentes asesi-
nados ignominiosamente. Unos modelos que ni siquiera se han acre-
ditado en la selva de Bolivia no se pueden trasladar,

La pseudoactividad es desafiada por el estado de las fuerzas pro-
ducrivas técnicas, que al mismo tiempo la condena a ser una apariencia.
Igual que |a personalizacién es un mal consuelo sobre el hecha de que
en el mecanismo andnimo los individuoes ya no cuenran, la pseudo-
acuvidad nos engafia sobre l2 despotenciacién de una praxis que pre-
supone la persena que actda con libertad y auronomfa, la cual ya no
existe. Es relevante también para la acrividad politica si para navegar
alrededor de la Luna hacfan falta los astronautas, que no sélo se guia-
ban por sus botones y sus aparatos, sino que ademds recib(an unas ér-
denes minuciosas desde |a Tierra, La fisonom(a y el cardcrer social de
Colén y Borman son completamente diferences. Como un reflejo en
el mundo administrado, la pseudeactividad repite el mundo admi-
nistrade. Las celebridades de la protesta son virtuosos de los regla-
mentos y de los procedimientos formales. Los encmigos jurados de
las instituciones exigen que se insufucionalice esto o aquello, por lo
general deseos de unos grupos constituidos al azar; aquello de lo que
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<e habla ha de ser «vinculantes a roda costa, Todo esto es fomentado
subjetivamente por €l fendmeno antropolégico del grufgs:rrﬁng. de la
cargd ernocional de la téenica, l.ll.lf,"su'ptr‘.l ala ['ﬂi"rl‘::rf‘l.}’ ¥ extiende por
radas los 4mbitos de la vida. Irdnicamente (la civilizacién en su hu-
millacién mds profunda), MecLuban tiene T:].'ilf,'-['li the medivm is the mes-
sage. La suplantacion de los fines par los medios sustituye a las pro-
picdades en los propios seres humanos. «lnteriorizaciénn serfa la palabra
falsa para esto porque ese mecanismo no permite que se forme la sub-
jetividad solida; la instrumentalizacidn usurpa su lugar. En la pseu-
doacuvidad, hasea llegar a la pseudorrevolucién, la tendencia objeti-
va de la sociedad se retine con la regresién subjediva. Parddicamente,
la historia produce las personas que necesita.

9

La teoria objeriva de la sociedad (entendiendo la sociedad como
algo que se ha independizado frente a los vivos) tiene la primac(a so-
bre la psicologla, que no llega a lo determinante. Por supuesto, en
este conocimienro resuena desde Hegel el rencor contra el individuo
y su liberrad, en especial contra el impulso. Este rencer acompaiid
como una sombra al subjetivismo burgués, y al final era su mala con-
ciencia. El ascetismo frente a la psicologfa tampoco se sostiene obje-
tivamente. Desde que la econom(a de mercado estd trastornada v va
pasando de una provisionalidad a otra, sus leyes ya no bastan para
explicar. Sin tenmer en cuenta la psicologfa, en la que las obligaciones
objetivas se interiorizan una y otra vez, no se comprender(a ni que
las personas acepten pasivamente un estado de irracionalidad des-
tructiva n1 que se integren en movimientos cuya contradiccidn con
sus intereses es evidente, Con csto estd emparentada la funcidn de
Jos determinantes psicoldgicos en los estudiantes. En relacién con el
poder real, que apenas siente unas cosquillas, el accionisma es irra-
cional. Los mds inteligentes saben gue ¢] accionismo ne conduce a
ninguna parte, mientras que otros se lo ocultan laboriesamente. Como
los grupos grandes de personas no suelen decidirse por el martirio,
hay que tomar en consideracién los inpulsos psicalégicos; par lo de-
mds, los intereses directamente ecohdmicos falcan menos de lo que
quiere hacernos creer la chdchara de la sociedad del bienestar: mu-
chos estudiantes siguen vegetando en el limire del hambre. La cons-
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truccidn de la pseudorealidad escf impuesta al fin y al caba por las
b:lrrcmsh{:bj:::ivas; estd mediada psicolégicamente, y la detencion del
pensamiento estd causada por la dindmica de los impulsos. Aquf hay
una contradiccién flagrante. Mientras que los partidarios def accio-
nismo se interesan libidinosamente por si mismas, por sus necesida-
des animicas, por el placer secundario de ocuparse de s/ mismos, el
momento subjetivo los hace enfurecer cuando sale ala luz en sus -
vales. Se prolonga aqui la tesis de Freud en Psicologla de las masas y
andlisis del yo de que las imdgenes de la autoridad tienen subjeuva-
mente el cardcter de la falta de amor y de relaciones, de la frialdad.
Los antiautoritarios, en los cuales pervive la auteridad, engalanan sus
imdgenes negativas con las cualidades tradicionales del dirigente y se
inquietan en cuanto ellas son de otra manera y no corresponden a lo
que los antiauteritarios desean en secrero de las autoridades. Quic-
nes protestan con mds contundencia se parecen a los caracteres au-
torirarios en el rechazo de la introspeccién; cuando se ocupan de sf
mismos, es sin critica y con agresividad hacia fuera. Sobrevaloran su
propia relevancia de maner narcisista, no tienen sentido de las pro-
porciones. Instalan sus necesidades inmediatamente, por ejemplo ha-
blando de «procesos de aprendizajer, como la medida de la praxis;
no dejan mucho espacio para la categorfa dialéctica de enajenacién.
Cosifican su propia psicologfa y esperan que los demds rambién cen-
gan una consciencia cosificada. Propiamente hacen de la experiencia
un tabi y se vuelven alérgicos en cuanto algo se la recuerda. La ex-
periencia se les reduce 2 lo que ellos denominan «wentaja de informa-
ciéne, sin darse cuenra de que los conceptos de informacién y co-
municacién que ellos emplean estdn importados de la industria
cultural monopolistica y de la cienca que la estudia. Objetivamen-
te contribuyen a la transformacidn regresiva de lo que queda ded su-
jeto en puntos de referencia de conditioned reflexes.

10

En la ciencia, la separacién entre tcorfa y praxis se ha plasmado
recientemente de una manera irreflexiva y exerema (y ademds en la so-
ciologfa, que deberfa temacizatla) en la reorfa de Max Welyer sobre Ia
libertad axioldgica. Ya casi ticne setenta afios, pero sigue influyendo
solire la sociologfa positivista. Lo que se ha dicho contra ella ha afec-
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tado muy poco a la ciencia establecida. La pasicion contraria, mis o
menos explicita y no mediada, la posicién de una érica material de los
valores que, siendo inmediatamente evidente, dirija la praxis se desa-
crediré por su arbirrariedad restaurativa. La libercad axiolégica de We-
ber iba unida a su concepto de raclonalidad. No estd claro cudl de las
dos categorfas (en su versién weberiana) se basa en la otra. Como se
sabe, la racionalidad ocupa el centro de todo el rrabaje de Weber y sig-
nifica para €l principalmente racionalidad instrumental. Weber la defi-
ne como la relacién entre los fines y las medios adecuados. Los fines
se encuentran fuera de la racionalidad; son entregados a una especie
de decisién cuyas implicaciones tenebrosas (que Weber no deseaba)
se manifestaron poco tiempo después de la muerre de Weber. Esta ex-
clusién de los fines respecto de la razén, que Weber restringid, pero
gue formaba sin duda el tenor de su teorfa de la ciencia y de su es-
trategia cientifica, no es menos arbitraria que el decreto de valores. La
racionalidad, al tgual que la instancia subjetiva que estd a su servicio,
el 6, no se puede separar sin mds de la autoconservacidn; el sociélo-
go antipsicoldgico, pero subjetivo, Weber no lo intentd. La razén sur-
gi6 como instrumento de la autoconservacién, del examen de la rea-
lidad. Su generalidad, que a Weber le vino muy bien porque le permitfa
apartarse de la psicologia, la exrendid mds alld de su portador inme-
diaro, del individue. Esto la emancipd, desde que existe, del azar de
los fines individuales. El sujeto de la razén que se conserva a s( mis-
mo es, en su gencralidad espiritual inmanente, algo gencral y real, Ia
sociedad, finalmente la humanidad. La conservacién de la humani-
dad es una exigencia de la racionalidad: el fin de &sta es una organi-
zacién racional de la sociedad, pues de lo contrario la racionalidad de-
tendrfa su propio movimienio autoritariamente, La humanidad estd
organizada racipnalmente sdlo si conserva la porencialidad indémira
de sus sujetos socializados. Por el contrario, serfa trracional y demen-
cial (y este ¢gjemplo es algo mds que un ejemplo) que la adecuacién de
los medios de destruccidn al fin de la destruccidn sea racional, mien-
tras que ¢l fin de la paz y de la supresién de los antagonismos que la
impiden ad calendas graecas sea irracional. Weber, como un fiel por-
tavoz de su clase, invirtié la relacidn entre racionalidad e irracionali-
dad. Como por venganza, en €l y contra su intencién |a racignalidad
fines-medios cambia dialécticamente. El desarrollo de 1a burocracia (la
forma mds pura del dominio ra,lcinnnf] hacia la sociedad de la jaula,
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profetizado por Weber con horror, es irracional, Palabras cOmo «jau-
la»..-tmnsalidncidnh,+ «independizacién del aparaton y sus sindnimaos
indican que los medios que ellas designan se convietten en un fin en
st mismo y dejan de cumplir su racionalidad fines-medios. Sin em-
bargo, esto no es un fenémeno de degeneracién, como le pustaria pen-
sar a la burgut-if:l. Weber sabla, aunque esto no ruvo consecuencias
para su concepcidn, que la irracionalidad que ¢l describla y ocultaba
se seguia de la definicién de la razén como medio, de su ceguiera para
los fines y para la consciencia critica de los mismos. La resignada ra-
cionalidad weberiana se vuelve irracional porque, como postula We-
ber en identificacidn furiosa con el agresor, para su ascetismo los fi-
nes son irracionales. 3i no se apoya en la determinidad de los objetos,
la razén huye de sl misma: su principio se convierte en una infinitud
mala. La desideologizacién aparente de la ciencia por Weber fue ma-
quinada como una ideologfa contra el andlisis de Marx. Y se desen-
mascara en su indiferencia hacia la locura manifiesra, es desacertada y
contradicroria en s{ misma. La razdn tiene que ser, al igual que la auto-
conservacion, la de la especie, de la que depende literalmente [a su-
pervivencia de cada individuo. A través de la autoconservacidn, la razén
adquiere el potencial de esa autorreflexién que alguna vez podria tras-

cender la autoconservacion a la que la razdn fue reducida al ser limi-
tada a medio.

11

El accionismo es regresivo. Hechizado por esa positividad que des-
de hace tiempo le sirve de armadura a la debilidad del yo, sc niega a

reflexionar sobre su propia impotencia. Quienes gritan sin cesar sde-
masiado abstracto» recurren al concretismo, a una inmediatez que s
inferior 2 los medios teéricos presentes, Esto beneficia a la pseudo-
praxis, Algunas personas especialmente precavidas dicen, a la mane-
ra igualmente sumaria en que juzgan el arte, que la teorla es represi-
va; en medio del searu guo, ;qué acrividad no lo es a su manera? Pero
la actuacién inmediata que llama a golpeat estd mucho mis cerca de lF
opresién que el pensamiento que toma aliento El punto ‘1rq1umt‘.d1'—
CO: jCOMO €S pasihl: una praxis no represiva’, *Clﬁnl{":l ﬂb!.'ll'si! t::ammn_r
a través de la alternativa de espontancidad y organizacién?, sdlo sé
puede encontrar mediante la teoria (suponiendo que se¢ pueda en-
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contrar). Si renunciamos al concepro, se vuelven visibles rasgos como
la solidaridad unilateral, que degenera en rerror. Se impone sin ce-
remonias la suprenmm’a burguesa de los medios sobre los fines, ese
esplritu que segun el programa se comhate. La reforma reenderata de
la universidad que se quiere impedir, tal vez rodavia .*Irm:ﬂfa"r, no es
el contraataque a esa protesta, Esm la promueve por sf misma. La li-
berrad de cidtedra es rebajada a atencidn al cliente y ha de someterse
a controles. ;
T2

De los argumentos de los que el accionismo dispone, uno esti le-
jos de la estrategia politica de la que se precia, pero es muy sugesti-
vo: tenemos que optar por el movimiento de protesta precisamente
porque sabemos que no tiene oportunidades objetivas de éxito; si-
guiendo el modelo de Marx durante la comuna de Paris o de la ac-
twacion del partido comunista durante ¢l desmoronamiente del go-
bierno anatco-socialista de Miinich en 1919, El argumento dice que,
as{ como esos comportamientos fueron desencadenados por la de-
sesperacion, quienes desesperan de la posibilidad deberfan apoyar una
acruacion sin expectativas: la derroma inevitable impone como instancia
moral la solidaridad incluso a quienes previeron la caudstrofe y no se
someticron al dictado de la solidaridad unilateral. Pero apelar al he-
roismo prolonga en verdad ese dictado; quien no haya permitido que
le quiren la sensibilidad para estas cosas reconocerd ¢l tono hueco.
Los exiliados en la segura América podfamos soportar las noticias so-
bre Auschwitz; no es fdcil creer que Vietnam le quite a alguien el sue-
fo, en especial porque todo enemigo de las guerras coloniales sabe
que los wietcongs torruran 2 la manerd china, Quien se imagine que,
siendo un producto de esta sociedad, estd libre de Ia frialdad burguesa
se hace ilusiones sobre ¢l mundo y sobre s{ mismo: sin esa frialdad
ya no podrfa vivir nadie. La capacidad de identificarse con el sufri-
miento ajeno es pequeha en todos, sin excepciones. Decir que ya no

podemos cantemplarlo y que ningund persona de buena voluntad ha
de volver a contemplarlo racionaliza Ia coaceidn moral. Posible y ad-

mirable fue lz acticud al borde del horror extremo de los conjurados
del 20 dé julio, que prefiricron arriesgarse y morir de una manera atroz
1 no hacer nada. Afirmar desde la distancia que uno se¢ siente como
aquéllos confunde la 1maginacién con la fuerza del presente inme-
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diato. La pura tutoprotecaidn impide que el ausente se unag;iﬂ_ﬁ lo
peor, en especial las acciones que lo exponen a lo peor. Quicn LItAC
conocimiento ha de admitir los lfmites objerivos de una identifica-
cion que colisiona con su deseo de auroconservacian y felicidad, en
vez de comportarse como si fuera ya una persona del tipo que ral vez
se realizard =n el estado de liberrad, sin mieda. Del mundo tal como
es nadie puede tener bastante miedo. Si alguicn sactifica no sélo su
intelecto, sino ademds a si mismo, nadic puede impedirselo, aunque
objetivamente sea un martirio falso. Hacer del sacrificio un manda-
miento forma parte del repertorio fascista, La solidaridad con una cau-
sa cuyo fracaso inevitable se conoce puede proporcionar un benefi-
cio narcisista y selecto, pero en sl es tan demencial como la praxis de
la que se espera cémodamente una aprebacidn que presumiblemen-
te serd revocada enseguida porque ningiin sacrificio del intelecto es
suficiente para las pretensiones insaciables de la falta de espiriru.
Brecht, que en conformidad con su situacion codav(a tenfa que ver
con la politica, no con su suceddneo, dijo en cierta ocasién que, sien-
do completamente sincero consigo mismo, en el fondo le interesaba
mds el reatro que transformar el mundo?, Esta consciencia serfa el me-
Jor correctivo de un teacro que hoy se confunde con la realidad, igual
que los Lappenings que los accionistas escenifican de vez en cuando
mezclan apariencia estética y realidad, Quien no quiera quedarse atrds
de la confesién volunraria y atrevida de Breche sospechard que casi toda
la praxis de hoy carece de ralento.

13

El practicismo de hoy se basa en un momento que el repugnante
lenguaje de la sociologfa del saber ha bautizado como ssospecha de '
ideologfa», como si el motor para la critica de las ideologfas no fuera
la experiencia de su falsedad, sino ¢l desprecio pequefioburguds de rodo
espiritu debido a su presunto condicionamiento por intereses, que el
interesado escéptico proyecra al espfritu. Si la praxis oculta mediante
el opio de la colectividad su propia imposibilidad actual, se convier-
te en ideologfa. Hay un indicio inequivoco de esto: ¢l planteamienta
automdtico de la pregunta «;qué hacer?s, que responde a todo pensa- .

1 Cﬁ—w Benjamin, Virsucke Qber Brecht, Princfort del Meno, 1966, p. 118.
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miento critico antes aun de haberlo expresado y comprendido. En nin-
gun oo lugar es mds flagranie el oscurantismo de la hostilidad a la
teoria de los idltimos riempos, que recuerda al gesio de quien pide el
pasaporte. Implicita, y por tanto muy poderosa, es la orden: rienes que
firmar. El individuo tiene que entregarse al colectivo; comao recompensa
por haber entrado en el melting por se le asegura que pertenece al gru-
po. Las personas débiles y asustadas se sienten fuertes cuando corren
cogidas de la mano. Estc es ¢l punto real de paso hacia ¢l irraciona-
lismo. Con centenares de sofismas se defiende, con centenares de me-
dios de presién moral se inculca a los adepros que si renuncian a la
razon propia y al juicio propio participardn en la razén superior, co-
lectiva, mientras que para conocer la verdad hace falta esa razén in-
dividuada que dicen que estd superada y que sus afirmaciones esidn
refutadas y despachadas desde hace tiempo por la sabidurfa superiar -
de los camaradas. Se recae asi en esa actitud disciplinaria que los co-
munistas practicarofn. Como una comedia se repite en los pseudorre-
volucionarios, de acuerdo con una sentencia de Marx, lo que era serio y
tenla unas consecuencias terribles ¢cuando la sitvacion rodavia parecia
abierta. No nos encontramos con argumentos, sino con consignas es-
tandarizadas que proceden de los dirigentes y su entorno.

14

Ya que la reorfa y la praxis ni son inmediatamenre lo mismo ni
son absolutamente diferentes, su relacién es de discontinuidad. No
hay un camino continuo de l2 praxis a la teorfa: esto es lo que se stie-
le denominar el «momento esponcdneos. Pero la teorfa forma parte -
de la sociedad y es al mismo tiempo autdnoma. La praxis no trans-
curre con independencia de la reorfa, ni ésta con independencia de
aquélla. Si la praxis fuera el critefio de la teorfa, se converticla por ¢l
bicn del thema probandum en Is patraia que Marx criticé y no po-
drfa aleanzar lo que quiere; i la praxis se basara simplemente cn las in-
dicaciones de la teorfa, sc endurecerfa doctrinariamente y ademds fal-
sificarfa la tcorfa. Lo que Robespierre y Saint-Just hicieron con la
volonté générale de Rousseau, a la que no le faltaba el rasgo represi-
vo, es el ejemplo mds célebre de esto, pero no ¢l Gnico. El dogma de
la unidad de teorfa y praxis no es dialécrico, a diferencia de la ductri-
naa la que apela: habla de simple identidad donde sélo la contradiccidn
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ciene la oportunidad de ser fecunda. Mientras que la teoria no se pue-
de extraer del proceso social general, en dste tiene también aurono-
mia: la ceorfa no es sélo un medio del tado, sino rambién un mo-
mento: de lo contrario na podria resistirse al hechizo del 1odo La
relacién entre teoria y praxis es, una vez que ambas se han alejado
una de otra, ¢l cambio cualitativo, no la transicidn, mucho menaos la
subardinacién. Teoria y praxis guardan una relacién polar. La teoria
que podrfa tener mis esperanzas de realizarse es la que no estd pen-
sada como la instruccidn para realizasla, en analogfa con lo que su-
ced1é en las ciencias naturales encre la teorfa atémica y la fisién nu-
clear; lo comiin, la retrorreferencia a la praxis posible estaba en la razén
tecnolégica, no en la idea de aplicacién. La doctrina de la unidad de
Marx se referfa al «<ahora o nuncas, seguramente por el presenamienso
de que se estaba haciendo tarde. Por tanto, era pricrica; pero a la te-
orfa elaborada, a la crftica de la economia politica, le faltan rodas las
transiciones concrevas a esa praxis que de acuerda con la tesis n.® 11
sobre Feuerbach es |a razén de ser de la teorfa. La aversién de Marx
a las recetas tedricas para la praxis no era menor que su aversion a
describir positivamente una sociedad sin clases. £/ capital contienc
innumerables invectivas, por lo general contra los economistas y los
fildsofos, pero no un programa de accién; todo portavoz de la ApQ
que haya aprendido su vocabulario tendria que denunciar a este li-
bro por abstracto. De la reoria de la plusvalfa no se desprendia coma
hay que hacer la revolucién; el antifiloséfico Marx no pasaba por cuan-
to respecta a la praxis en general (pero s a cuestiones polfticas con-
creeas) del flosofema de que la emancipacién del prolerariado sélo
puede ser cosa suya; y en aquella época el proletariade tadavia era vi-
sible. En las ltimas décadas, obras como los Essudios sobre ausori-
dad y familia, La personalidad autoritaria ¢ incluso la teorfa del do-
minio de Dialécrica de la [lustracidn (que cs heterodoxa desde muchos
puntos de vista) han sido escritas sin intencién préctica y empero han
ejercido una influencia practica. E] atractivo de estas obras consisifa
en que, en un mundoe en el que hasta los pensamientos se han conver-
tide cn mercancias y provocan la saley resistance, al leerlas nadie tenfa la
sensacion de que estaban intentando venderle algo. Cuando he in-
tervenido inmediatamente, con un efecto préctico visible, ha suce-
dido sélo mediante la teorfa: en la polémica contra ¢l smovimiento
juvenils musical y en la crftica de la jerpa neoalemana de la autenti-
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adad, que le agud la fiesta a una ideolagla muy virulenta, Si esas ideo-
logias son consciencia falsa, su disolucién (que se difundié en el me-
dio del pensamiento) inaugura un movimiento hacia la mayorfa de
cdad, este movimiento sf es prictico. El cetruécane de Marx sobre fa
«crftica erfricav, el chiste pleandstico y gastado que cree que la teo-
ria se destruye porque ¢s cearfa, oculta sélo la inseguridad al crasla-
dar la teorfa direcramente a la pricrica. Mds adelante, y pese a la [n-
ternacional, con la que se peled, Marx no se entregd a la praxis. La
praxis es una fuchre de fuerza para la'teoria, pero no es recomenda-
da por dsta. En la teorfa aparece, simplemente y con necesidad, comao
una mancha ciega, como una obsesién con lo criticado; no se puede
desarrollar en detalle una teorfa critica que no sobrevalore lo indivi-
dual; y sin lo individual seria inane. El afiadido de lo demencial ad-
vierte contra los excesos en que lo individual aumenta incontenible-
mente.



